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Postmodernou rozumim piredev§im reakci na modernu, ackoliv nékteti ta-
kovy vyznam popiraji a zduraziuji pouhou ¢asovou ndslednost. Staci se ale
podivat na Baudrillarduv ¢lanek ,Dokonaly zlo¢in“ a uzname, ze bez filosofie
moderny nedava postmoderna valny smysl. Samotné téma se vsak stava tak
kiehkym, ze ho nékteti ani nepovazuji za téma. Sam jsem si myslel, Ze se jednéd
o nikam nevedouci konstrukt, az jsem se podival na jednu modrou knizku. Ne-
musela to byt knizka, ale tfeba pouhd schranka na véci, ale j& jsem ji pokladal za
knizku, protoze méla vSechny znaky pro ni charakteristické. Ted’ si netroufam
ukazat na modry kvadiik a Fici: to je knizka. Nesouhlasim ale s Baudrillardo-
vou tezi o velké iluzi, kterou pred nim vyjadfiil O’Brienuv de Selby ve Tretim
strdaznikovi. Protoze vée mé byt pouhou iluzi, stejné se dostaneme ke konstrukei
nahradniho svéta, kterd se projevuje v autorském mytu a magickém realismu.
Rekneme-li, ze svét je jednou velkou iluzi, pak to ziejmé ziistane jedinym vyro-
kem z naseho pera. Podivejme se viak na vétu podrobnéji: Riké predevsim, ze
svét je a iluze je. Muzeme tedy zkoumat tuto iluzi a tento metafyzicky vyrok o
podstaté svéta k jeho poznani ni¢im nepiispivd. (A mléet po zpusobu Wittgen-
steina se nikomu nechce.) Jiny zptisob zvolila Dilna potenciélni literatury, podle
niz existuje omezeny pocet dilku vypravéni, z nichz diky variaci (matematicky
spravné) sestavujeme velky, prakticky nekoneény pocet knih. (Stejny princip se
zrcadli na drovni slovo-véta.) Doufdme, Ze néjakou novou variaci se ndm podaif
dosdhnout pfinosu k jiz vytvorenému, stejné jako variaci ingredienci vymyslime
nova jidla. Podobné jako novy romén i puzzlovy tvar Perecova Zivota — ndvodu
k pouziti vyzaduje aktivni vklad ¢tenére, ktery v prvém pripadé vklada vyznam
do postav, ve druhém spojuje jednotlivé povidky do celku. Zanr povidek sdru-
zenych do romanu lze ¢ist uz u Borgese a predstavuje pojitko k literarni tradici
napi. Canterburskyjch povidek. Navrat k povidce muzeme vidét i jako snahu o
navrat k pfirozenému svétu, prvnimu bodu Husserlovy terapie.

Jinym zpusobem se k nému navraci autorsky mytus: V Zemi vod Grahama
Swifta nachazime piibéhy déjin, které se navzajem proplétaji, ¢imz se utvari
zivot. Vedle sebe stoji ,velké” déjiny jakobinské revoluce, déjiny mistniho pivo-
varu, détstvi vypravéjictho ucitele déjepisu a kapitola o tthotich. Védecké ba-
déni v podobé metaptibéhu kapituluje pred bezprostiednosti malych, osobnich
pribéht. Ijvahy o podobnosti obrazu velkych déjin a vlastniho Zivota piina-
Sejl otazky, zda metapiibéh velkych déjin nepfenasime do vlastntho zivota nebo
naopak nevkladame do udalosti velkych déjin smysl podle sebe. Navrat k ¢is-
tému vyprdvéni (vypravéni-pravit-pravda) pozoruji rovnéz v Méarquezové Stu
rocich samoty. Text byl dlouho zjevena pravda, ndpodoba skute¢nosti, kritika
socidlnich poméru a teprve v postmoderné, myslim si, se stal prosté textem,
vypravénim bez ocekdvani vyznamu. Pro Marqueze jsou typické télesné vijemy,



ale zaroven zasazeni do mytického prostoru cyklu a biblické apokalypsy. Pokud
ptredstavi nadpfirozenou postavu, feknéme ducha otce zakladatele privazaného
ke stromu, nevyjadiuje se k tomu, ale prosté to udéld. Podobné se ke kofenum
navraci i Ajtmatovovo Popravisté, které se zakldda na biblické intertextualité.
Lze ho vnimat i jako pohled Starého zakona na Novy zakon a jakéhosi potrhlika
Avdije (Krista), ktery si mysli, ze vysvobod{ svét. Poukazuje tak na neustdly
cyklicky charakter déjin, ktery zakousime uz v Gumdch; nés piibéh plny nar-
komanu a ruskych stepi pouze kopiruje, co uz se stalo. Postmoderni cykli¢nost
(kterd se vyskytuje i ve Stu rocich samoty, napiiklad slepd Ursula a kteslo) lze
ponékud nadnesené vnimat i jako vycitky Bohu, ktery piislibil brzky konec.
Postmodernu charakterizuje také pluralismus, ktery se odrazi na svété dis-
kurst. (Otédzku, kde se nachdzeji tyto svéty diskursti, nechdvdm stranou.) Dis-
kurs podle Foucaulta popisuje porozuméni skutec¢nosti v dobovém nebo oboro-
vém kontextu. V historickych pramenech mé slovo ndrod jiny vyznam nez dnes,
nukleus znamend bunééné jadro v biologickém diskurzu, ale jadro atomu ve fy-
zikalnim, zasadni rozdily najdeme i mezi cyklem jako syntaxi programu umoz-
nujici opakovani a menstruacnim cyklem. Reflexe jazykového diskursu zajimala
hlavné literaturu v zemich socialismu, jehoz jazyk ostfe kontrastuje s vyzna-
mem, resp. jeho absenci. Toho vyuzivd Mald mad’arskd pornografie, kdyz stejné
otazky lze vykladat jak v politologickém, tak erotickém kontextu. Ve Fronté
zase absurdni stani ve fronté ziskava smysl, pouze pokud ptipojime spolecenské
okolnosti a touhu po dzindch. Eco na tomto poznatku vystavél svou tezi ote-
vieného dila, které m4 nékolik rovin chapéni, napf. jako detektivka, filosofické
tazani, uvaha o literatufe, historicky popis epochy atd. O jaky objev! Sttedovéké
knihy byly bohaté ilustrované a nabizely ¢tenaitum jedineény zazitek pii pouhém
prohlizeni. Medievalista Eco pouze prejimé stfedovéky pohled, tj. samoziejmy
fakt, ze nékteré pozndni vyzaduje k svému ziejmému smyslu i diskurs. (PFilisna
ziejmost tezi se stala duvodem kritiky postmoderny, podle niz ji chybi obsah.)
7 toho rozhodné nevyplyva absolutni relativismus a ilusivnost svéta, které jsem
popsal na zac¢atku. Ctendi musi bedlivé pozorovat, aby v tomto svété , bez pra-
videl“, nechytil do nastrah modelového autora. Neni ironie, kterou oteviené dilo
uplatiiuje, zla a vylucujici? Nikoliv, ale jak Eco fika, zadné oteviené dilo neexis-
tuje. Modelovy autor hraje se ¢tenatem zdkeinou hru; kdyz v KdyZ jedné zimni
noci cestugict analyzuje Lotarie texty pomoci pocitace pocitajictho vyskyt slov,
vybavuje se mi oulipovskd kombinatorika. Dalsi ironii stylu pfindsi vypravéni
romantického hrdiny. (Copak touto ironii nenavazuje na Odyssea a modernu?)
Od pocatku se mi znechutil ptibéh, do kterého mne vypravéc zasadil; chépu, ze
se snazi vyrovnat s neosobni situaci ¢teni, stejné jako chapu, ze pouziti druhé
osoby neslouzi zaclenéni ¢tenafe do déje (takovym zpusobem bychom se stali
vypravécovou figurkou), ale klidné k iritovan{ ¢tendre, ktery se tim vice bude
t68it na vnotené piibéhy — dalsi faul! Do toho vstupuji omezeni zpusobu psani,
at’ jiz vyhybani se urcité hlasce, tahy jezdecem, otaceni Rubikovou kostkou. I z
tohoto duvodu se postmoderna ¢asto obraci k typickému diskursu — hte.
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